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Zamieszczono na stronie internetowej
Zamawiajgcego

Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego pn.: ,Zakup 15 bramek biometrycznych ABC (Automated Border Control) - system
automatycznej kontroli granicznej”, nr sprawy: U/58/PB/2025.

Zamawiajacy — Gornoslaskie Towarzystwo Lotnicze S.A., na podstawie art. 135 ust. 2, art. 137 ust 1,
ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowier publicznych (Dz.U. 2 2024 poz. 1320 ze zm.) — dalej:
ustawa PZP, udziela wyjasnien oraz zmienia tre$¢ SWZ.

Pytanie nr 2

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 1 ustawy pzp, Wykonawca whnosi o dokonanie zmian w tresci Specyfikacji
Warunkéw Zamoéwienia w zakresie wymagari dotyczacych rozwigzan réwnowaznych. Analiza wymagan
Zamawiajacego, w szczegélnosci pkt 2 lit. b OPZ, a takze zapisow wzoru umowy (zatacznik nr 9), prowadzi do
wniosku, ze Zamawiajacy ustanowit warunki, ktére formalnie dopuszczaja mozliwos¢ sktadania ofert
réwnowaznych, lecz w praktyce tworzg bariery techniczne, organizacyjne i ekonomiczne prowadzace do
uprzywilejowania jednego konkretnego producenta urzadzen ABC.

Co do zasady Zamawiajacy dopuscit stosowanie rozwigzan réwnowaznych, skorzystanie jednak z takiej
mozliwosci zostato ograniczone, a wrecz wytgczone.

Zgodnie z OPZ, Wykonawca oferujacy rozwigzanie rownowazne jest obcigzony dodatkowymi obowigzkami,
ktére nie maja zastosowania do wykonawcy oferujacego urzadzenia juz uzywane przez Straz Graniczng. W
szczegélnosci Zamawiajacy wymaga dostarczenia przez takiego Wykonawce dodatkowego zestawu
testowego zawierajgcego kluczowe moduty bramki ABC, umozliwiajgcego przeprowadzenie symulacji
proceséw odprawy granicznej, w tym weryfikacji biometrycznej twarzy i odciskow palcow. Zapis ten w
praktyce naktada na Wykonawce obowigzek dostarczenia dodatkowe] testowej bramki lub réwnowaznego
urzadzenia technicznego, ktore pozostanie wiasnoscig Zamawiajacego.

Jednoczesénie wykonawca oferujacy urzadzenia kompatybilne z rozwigzaniem aktualnie uzywanym przez
Straz Graniczng (czyli oferujacy tozsamy system) — nie jest zobowigzany do dostawy takiego zestawu
testowego, co prowadzi do nieréwnomiernego roziozenia obowigzkéw oraz kosztow pomigdzy
wykonawcami.
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Tak skonstruowane wymagania nalezy uzna¢ za nieproporcjonalne, nieuzasadnione oraz naruszajace zasady

uczciwe]j konkurencji okreslone w art. 16 pkt 1i 2 ustawy pzp, albowiem:

1. pozornie dopuszczaja rozwigzania réwnowazne, lecz stawiajg warunki ich realizacji w sposdb, ktoéry
eliminuje wykonawcéw innych niz oferujacy system urzadzen juz obecnie eksploatowanych,

2. nie maja obiektywnego uzasadnienia technicznego, poniewaz procesy integracji moga by¢ realizowane
w oparciu o dostarczany sprzet, bez koniecznosci dostarczania dodatkowego fizycznego urzadzenia
testowego,

3. przenosza na wykonawce oferujacego rozwigzanie réwnowazne obowiazki i koszty niewystepujace po
stronie wykonawcy oferujacego rozwigzanie kompatybilne, co prowadzi do nieusprawiedliwionego
uprzywilejowania jednego podmiotu,

4. tworza sytuacje, w ktérej oferent korzystajacy z mozliwosci zaoferowania rozwiazan réwnowainych
musi dostarczyé dodatkowe urzadzenie, co w praktyce oznacza dostarczenie o jedno urzadzenie wiecej
(16 urzadzen) niz wykonawca oferujacy urzadzenie kompatybilne (15 urzadzen), tym samym zaburza
zasady rownego traktowania i skutkuje nieréwnymi kosztami przygotowania oraz realizacji oferty,

5. wymusza koniecznoéé¢ posiadania takiego urzadzenia "na magazynie”, gdyz musi by¢ przekazane w
przekazane w etapie 1.

6. nie pozostaja w zgodzie z art. 99 ust. 5 ustawy pzp, ktory nakazuje opisywac przedmiot zamowienia w
sposéb funkcjonalny i umotliwiajacy oferowanie rozwigzar rownowaznych bez sztucznego ograniczania
konkurencji

Dodatkowo wzér umowy (Zatgcznik nr 9), w szczegdlnosci & 4 ust. 3, nakfada na wykonawce oferujacego
rozwigzania réwnowazne obowigzek petnej integracji oprogramowania bramek ABC z interfejsem
programistycznym Strazy Granicznej juz w Etapie 1, ktérego czas realizacji wynosi jedynie 30 dni. Obowigzku
tego ponownie nie ponosi wykonawca oferujacy rozwigzanie kompatybilne, poniewaz jego
oprogramowanie jest juz natywnie przystosowane do wspétpracy z systemem SG. To dodatkowo wzmacnia
nieréwnoé¢ warunkéw udziatu w postepowaniu.

Zupetnie nierealne sg rowniez ramy czasowe przewidziane do realizacji Etapu 1dla rozwigzar rownowaznych.
30 dniowy termin jest z zatozenia nierealny, biorac pod uwage koniecznosc przeprowadzenia uzgodnien i
préb —w tym z udziatem Zamawiajacego.

W rezultacie, choé formalnie Zamawiajacy deklaruje mozliwoéé zaoferowania urzadzenia rownowaznego,
to w rzeczywistoséci postawione wymagania s3 tak uksztattowane, ze tylko jeden producent jest w stanie
je spetni¢ bez ponoszenia dodatkowych kosztow, ryzyk oraz obowigzkow.

Taka konstrukcja SWZ prowadzi do niezgodnego z prawem ograniczenia konkurencji oraz wypacza cel
instytucji rozwigzan réwnowaznych przewidzianych w ustawie pzp.

Wobec powyzszego wnosimy o wprowadzenie modyfikacji do SWZ w zakresie jak ponizej:

I. Wniosek o wykreslenie obowigzku dostawy tzw. ,zestawu testowego” dla rozwigzania ro(wnowaznego
Zgodnie z OPZ pkt 2 lit. b, Zamawiajacy wymaga, aby wykonawca oferujgcy rozwigzanie rownowazne
dostarczyt do Komendy Giéwnej SG zestaw testowy, obejmujacy modut optyczny, czytnik odciskow palcow i
jednostke centralng, umozliwiajgcy symulacje procesu odprawy granicznej — wnosimy o wykreslenie tego
obowigzku.
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Il. Wniosek o zmiane terminu realizacji Etapu 1 dla rozwigzan réwnowaznych

Zgodnie z § 4 ust. 3 pkt 1 wzoru umowy, w przypadku rozwigzar réwnowaznych Wykonawca w ramach Etapu
1 ma obowigzek m.in. opracowania i przeprowadzenia integracji oprogramowania Bramki ABC z
interfejsem programistycznym SG, przy czym czas Etapu 1 wynosi jedynie 30 dni.

Wnosimy o wydtuzenie terminu realizacji tego etapu do 120 dni, tj. przystajacego do planowanych terminéw
dostaw.

Jednoczeénie OPZ wymaga petnej integracji zgodnie z pkt 5 lit. a—c, obejmujgcej m.in.:
e integracje z systemem ZSE6,

e obstuge petnego scenariusza biometrycznego (twarz + odciski palcow),
e zgodnosc z istniejgcym interfejsem komunikacyjnym SG,

e zachowanie bezpieczeristwa i stabilnosci érodowiska operacyjnego, w tym bramek dziatajgcych
w innych portach lotniczych.

Tak szeroki zakres integracji dokumenty SWZ same kwalifikuja jako ztozony i obarczony istotnym ryzykiem
technicznym. Wykonanie takich prac w terminie 30 dni jest obiektywnie nierealne, poniewaz integracja
obejmuje:
1. analize interfejsu SG,
implementacje i dostosowanie oprogramowania bramek,
uzyskanie akceptacji SG.
dostarczenie i uruchomienie $rodowiska testowego,
uruchomienie srodowiska serwerowego
integracja ze $rodowiskiem testowym lub produkcyjnym SPOC
testy funkcjonalne i bezpieczenstwa,
odbiory techniczne,
. przeszkolenie inzytnierow SG
10. dostarczenie dokumentacji i kodow zrédfowych

©RNOU A WN

Co istotne, producent kompatybilnego rozwigzania w ogéle nie wykonuje integracji, przez co jego zakres
obowiazkéw w Etapie 1 jest wielokrotnie mniejszy.

W praktyce zapis dotyczacy 30-dniowego terminu eliminuje z postepowania wszystkich wykonawcéw
oferujacych rozwigzania réwnowaine, co narusza przepisy art. 99 ust. 4 ustawy PZP, zakazujgcego
opisywania przedmiotu zamdwienia w sposob ograniczajacy konkurencje.

Whnosimy o:

» wydtuzenie terminu Etapu 1 do minimum 120 dni,

e albo przeniesienie prac integracyjnych w cafosci do Etapu 2, w ktérym przewidziano 6 miesigcy na
realizacjeg.

Ill. Wniosek o doprecyzowanie i modyfikacje pojecia ,rozwigzania kompatybilnego”
Obecne zapisy SWZ definiujg kompatybilnoé¢ jako mozliwosc podtaczenia bramek bez jakiejkolwiek integracji
po stronie Wykonawcy i Zamawiajgcego, co w sposdb oczywisty odpowiada tylko jednemu producentowi juz

;,_u'zyyyanvfh bramek (Secunet).
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W praktyce oznacza to, ze:
o caly rynek, poza jednym producentem, jest objety obowigzkami trudniejszymi i kosztowniejszymi,

e zakresy prac sg nierdwnomierne i nieproporcjonalne,

« konkurencyjne urzadzenia nigdy nie bedg ,kompatybilne”, niezaleznie od ich parametréw technicznych.
Takie uksztattowanie warunkdw narusza art. 16 i art. 99 ustawy PZP poprzez:

1. faworyzowanie jednego dostawcy,
2. utrudnienie konkurencji,

3. wykreowanie warunkdw sztucznie zawezajgcych rynek.

Wnosimy o doprecyzowanie pojecia kompatybilnosci w sposéb techniczny i obiektywny, niezalezny od
konkretnego producenta, np. poprzez okreslenie zestawu parametréw, protokotow, standardow
komunikacji, zamiast odwotywania sie do faktycznego stanu posiadania SG.

Proponowane zmiany nie wplywaja negatywnie na bezpieczenstwo systemow SG, zakres funkcjonalny
bramek czy cel zamdwienia. Zmiany zapobiegng natomiast naruszeniu ustawy pzp i umozliwiajg udziat
wiekszej liczbie wykonawcéw, co zwieksza konkurencyjnosc i obiektywnie obniza koszty inwestycji dla
Zamawiajacego.

Odpowiedz nr 2 /Zmiana/

Ad. |. Wniosek o wykreélenie obowigzku dostawy tzw. ,zestawu testowego” dla rozwiazania
rownowaznego

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowang zmiang. Zamawiajacy wyjasnia, ze zestaw testowy stuzy
do weryfikacji rozwigzania i jest niezbedny w celu dokonania kompleksowej integracji.

Zamawiajacy zmienia zapisy SWZ poprzez dookreslenie zapisow opisu przedmiotu zamoéwienia dotyczacych
zestawu testowego.

Majac na uwadze powyzsze ulegajg zmianie zapisy SWZ, jak nizej.

Zatacznik nr 2 do SWZ — Opis Przedmiotu zamdwienia (dalej: OPZ), pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»2. WYMAGANIA ZAMAWIAJACEGO

Przedmiotem zamdwienia jest:
» dostarczenie i zainstalowanie 15 (pietnastu) sztuk Bramek ABC w Miedzynarodowym Porcie
Lotniczym ,Katowice” w Pyrzowicach w dwdch lokalizacjach (Terminal A odlotowy 5 (piec) sztuk
i Terminal C przylotowy 10 (dziesig¢) sztuk wraz z 3 (trzema) stacjami zarzgdzajacymi, 2
urzadzeniami do rejestracji obrazu z kamer nadzorujacych prace bramek oraz niezbednym

2 =n .
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a. lJezeli dostarczone Bramki ABC sg kompatybilne z obecnie funkcjonujacym rozwigzaniem
zgodnie z wymaganiami, o ktérych mowa w OPZ pkt. 4 lit. a, wtedy Wykonawca dokonuje
instalacji zaoferowanych bramek zgodnych z wymaganiami, o ktérych mowa w pkt. 2 oraz
dokonuje konfiguracji eksploatowanego systemu Bramek ABC do pracy z dostarczanymi
Bramkami ABC, zgodnie z opisem w pkt. 6

b. Jezeli dostarczone Bramki ABC s rozwigzaniem réwnowaznym do obecnie funkcjonujgcego
rozwiazania, Wykonawca jest zobowigzany do dostarczenia oprogramowania Bramek ABC
zgodnie z wymaganiami, o ktérych mowa w OPZ pkt. 4 lit. b oraz do przeprowadzenia
integracji rownowaznego rozwigzania informatycznego z systemem ZSE6 zgodnie z opisem
w OPZ pkt. 5 oraz pkt. 6

Ad. a) Zamawiajacy definiuje kompatybilno$¢ jako mozliwo$¢ uruchomienia dostarczonych Bramek
ABC bez koniecznosci prowadzenia prac integracyjnych przez Wykonawcg z obecnie
eksploatowanym $rodowiskiem Bramek ABC, co nie wymaga zaangazowania znacznych
zasobdw inzynierskich po stronie Zamawiajgcego (testowanie rozwigzania, szkolenie
z dostarczonego systemu informatycznego itp.). Rozwigzanie kompatybilne oznacza réwniez
mozliwoé¢ podiaczenia dostarczonych Bramek ABC do obecnie eksploatowanego
oprogramowania Bramek ABC (czes¢ serwerowa obstugujaca Bramki ABC oraz czesc kliencka,
przez ktéra Bramki ABC sg sterowane), bez koniecznosci jego przebudowy. Zamawiajacy w
przypadku dostarczenia rozwigzania kompatybilnego dopuszcza jedynie rekonfiguracje
eksploatowanego $rodowiska. W przypadku dostarczenia Bramek ABC kompatybilnych z
obecnie eksploatowanym srodowiskiem, jezeli ich podtgczenie w dostarczanej wersji bedzie
wymagac aktualizacji innych Bramek ABC uzytkowanych przez Straz Graniczng w innych
portach lotniczych i Zamawiajgcy wyrazi wolg aktualizacji Bramek ABC, Wykonawca
zaktualizuje oprogramowanie wszystkich Bramek ABC uzytkowanych przez Straz Graniczng
kompatybilnych z dostarczanymi bramkami ABC.

W przypadku dostarczenia bramek kompatybilnych z obecnie funkcjonujagcymi bramkami
ABC, Zamawiajgcy wymaga dostawy do siedziby Komendy Gléwnej Strazy Granicznej w
Warszawie zestawu testowego, ktory umoiliwi symulacje procesu odprawy granicznej w
dostarczanych Bramkach ABC iuruchomienie procesu odprawy  granicznej
z wykorzystaniem weryfikacji wizerunku twarzy oraz weryfikacji odciskéw palcow
dostarczanych Bramek ABC. Dostarczany w ww. przypadku zestaw testowy pozostaje
wiasnosciq Strazy Granicznej, zestaw testowy nie musi by¢ kompletnq Bramkq ABC, ale
musi zawieraé m. in. moduf optyczny, czytnik odciskéw palcéw oraz jednostke centralng
symulujgcg prace Bramki ABC oraz czytnik dokumentéw. W przypadku nie zrealizowania
Umowy przez Wykonawce, zestaw testowy podlega zwrotowi, a Wykonawca zobowigzany
jest do odbioru zestawu testowego z siedziby Komendy Gfownej Strazy Granicznej.

Wykonawca uwzglednia warunki lokalowe, gdzie bedzie umiejscowiony zestaw testowy.

W przypadku, gdy warunki lokalowe nie bedq pozwalaly na stafte umiejscowienie

dostarczonego zestawu testowego, Wykonawcy na etapie gwarancji zostanie wskazane
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docelowe miejsce w jednostce organizacyjnej StraZy Granicznej w Warszawie, lub innej
jednostce organizacyjnej Strazy Granicznej na terenie Polski, do ktdrej zestaw testowy

bedzie musiaf byc przez Wykonawce przetransportowany i ponownie uruchomiony.

Ad. b) Zamawiajgcy dopuszcza zaoferowanie rozwigzania réwnowaznego z obecnie funkcjonujgcym
rozwigzaniem oraz w-przypadku-gdy-Straz-Graniczra—nie-bedzie-dysponowadjuitego-typy
urzadzeniemZamawiajaey-wyrnaga dostawy do siedziby Komendy Gtéwnej Strazy Granicznej

w Warszawie zestawu testowego, ktéry umozliwi symulacje procesu odprawy granicznej w
dostarczanych Bramkach ABC i uruchomienie procesu odprawy granicznej z wykorzystaniem
weryfikacji wizerunku twarzy oraz weryfikacji odciskéw palcéw dostarczanych Bramek ABC.
Dostarczany w ww. przypadku zestaw testowy pozostaje wiasnoscig Strazy Granicznej, zestaw
testowy nie musi by¢ kompletna Bramka ABC, ale musi zawiera¢ m. in. modut optyczny, czytnik
odciskéw palcow oraz jednostke centralng symulujacg prace Bramki ABC oraz czytnik
dokumentéw. W przypadku nie zrealizowania Umowy przez Wykonawce, zestaw testowy
podlega zwrotowi, a Wykonawca zobowigzany jest do odbioru zestawu testowego z siedziby
Komendy Giéwnej Strazy Granicznej. Wykonawca uwzglednia warunki lokalowe, gdzie bedzie
umiejscowiony zestaw testowy. W przypadku, gdy warunki lokalowe nie bedg pozwalaty na
stafe umiejscowienie dostarczonego zestawu testowego, Wykonawcy na etapie gwarancji
zostanie wskazane docelowe miejsce w jednostce organizacyjnej Strazy Granicznej w
Warszawie lub innej jednostce organizacyjnej Strazy Granicznej na terenie Polski, do ktdrej
zestaw testowy bedzie musiat by¢ przez Wykonawce przetransportowany i ponownie

uruchomiony.

Rozwigzanie zaproponowane przez \Wykonawce zostanie uznane za réwnowazne dla

rozwigzania kompatybilnego, jezeli facznie spetnia nastgpujace warunki:

o Spetnienie przez dostarczane Bramki ABC warunkéw, o ktérych mowa w pkt. 3 OPZ;

o Spetnienie przez oprogramowanie dostarczanych Bramek ABC warunkéw, o ktérych
mowa w pkt. 4 lit. b oraz lit. d OPZ;

o Spefnienie przez oprogramowanie dostarczanych Bramek ABC instalowane na stacjach
zarzadzajacych warunkow, o ktérych mowa w pkt. 4 lit. ¢ OPZ;

o Interakcja oprogramowania dostarczanych Bramek ABC z systemem Strazy Granicznej
w oparciu o interfejs informatyczny, o ktorym mowa w pkt. 5 lit. a;

o Sposéb dziatania scenariusza zwigzanego z pobieraniem odciskéw  palcow
w dostarczanych Bramkach ABC zgodnie z opisem, o ktérym mowa w pkt. 5 lit. b oraz lit.
c

/ > Przeprowadzenie instalacji w sposob, ktéry zostat opisany w pkt. € lit. a.
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Objecia rozwigzania gwarancjg zgodnie z warunkami opisanymi w pkt. 6 lit. d OPZ.

Dostarczenia oprzyrzadowania umozliwiajgcego nadzorowanie Bramek ABC i zainstalowanie w
Miedzynarodowym Porcie Lotniczym ,Katowice” w Pyrzowicach.

Dostarczenia dokumentacji i przeprowadzenia szkolen, o czym mowa w pkt. 6 OPZ.

W przypadku dostawy kompatybilnych bramek ABC, bramki ABC muszg dziata¢ z obecnie
funkcjonujaca centralng czescig oprogramowania Bramek ABC z aktualnie dziatajgcg produkcyjng
wersja, bez modyfikacji funkcjonujgcego interfejsu komunikacyjnego z systemem
informatycznym Strazy Granicznej. W przypadku dostawy réwnowaznych bramek ABC
wymagane jest przeprowadzenie czynnosci, o ktérych mowa w pkt. 6

W okresie obowigzywania gwarancji Bramek ABC, Zamawiajgcy wymaga wsparcia w obstudze
aktualnej wersji centralnej oprogramowania, ktora oznacza ewentualng asystg podczas procesu
wgrywania poprawek, aktualizacji systeméw operacyjnych, reagowania na problemy z
eksploatacja urzadzen, analize dziatania systemu w przypadku wystgpienia btedu, czynnosci
optymalizacyjne, czynnoéci wspierajace administratoréw Strazy Granicznej.

Zainstalowane urzadzenia oraz oprogramowanie nie moga powodowac incydentéw
bezpieczenstwa. Dodatkowo, wgrywanie poprawek producenta oprogramowania w srodowisku
serwerowym Strazy Granicznej na inne komponenty nie bgdace czescig systemu Bramek ABC,
ktére moze wptynaé na system Bramek ABC musi by¢ uwzglednione w utrzymaniu systemu
Bramek ABC przez Wykonawce. W przypadku wystapienia jakiegokolwiek niekorzystnego
zjawiska opisanego powyzej, Wykonawca przywroci funkcjonalnosci Bramek ABC i niezwtocznie
usunie zrodfo problemu

Bramki ABC beda dziata¢ w oparciu o oprogramowanie producenta oraz w oparciu o obecnie
funkcjonujacy interfejs komunikacyjny opisany w pkt. 5 OPZ, bez zadnych modyfikacji w
wypracowanym interfejsie. Niewielkie zmiany (nie obejmujace dotychczas funkcjonujgcych
przebiegdw biznesowych) w wypracowanym interfejsie komunikacyjnym pomigdzy systemem
Bramek ABC, a systemem odpraw granicznych sg mozliwe jedynie na etapie prac w ramach
realizacji umowy, w taki sposob, aby nie spowodowac btedéw w innych bramkach ABC,
funkcjonujgcych w innych portach lotniczych

Wykonawca opracuje harmonogram prac, ktory bedzie podlega¢ akceptacji Zamawiajgcego i
Uzytkownika.

Bramki ABC musza byé fabrycznie nowe, wyprodukowane nie wczesniej niz w 2025 r.
(potwierdzone pisemnym oswiadczeniem producenta), kompletne, wolne od wad
konstrukeyjnych, materiatfowych, wykonawczych i prawnych.

Wykonawca dostarczy i zainstaluje oprzyrzagdowanie umozliwiajace nadzorowanie Bramek ABC i
zainstalowanie w Miedzynarodowym Porcie Lotniczym Katowice, zgodnie z wymaganiami, 0
ktorych mowa w pkt. 3

Wykonawca dostarczy dokumentacje i przeprowadzi niezbgdne szkolenia z obstugi Bramek ABC

oraz zastosowanego oprogramowania. Personel Strazy Granicznej musi byc¢ przeszkolony przez
producenta Bramek ABC lub Wykonawcg réwniez z zakresu konserwacji Bramek ABC.
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Zamawiajacy wymaga pisemnej autoryzacji producenta Bramek ABC dla dziatar realizowanych
przez Wykonawce, tj. oswiadczenia, iz wszelkie dziatania Wykonawcy sg realizowane w sposéb

‘7’

zalecany przez Producenta i zgodnie z jego wytycznymi.

» Wykonawca wyraza zgode na poddanie sie procesowi zwigzanemu z wejsciem na teren Lotniska
Katowicach-Pyrzowicach. Koszty w tym zakresie ponosi Wykonawca, ktory poniesie ewentualne
koszty zwigzane z koniecznoscig wyrobienia przepustek do prowadzenia prac w porcie lotniczym.

» Ustuga instalacji oraz wsparcia bedzie $wiadczona réwniez w godzinach nocnych, kiedy ruch
osobowy na lotnisku jest znikomy.

» Wszystkie prace beda prowadzone w uzgodnieniu z Zamawiajgcym, Uzytkownikiem i
zarzadzajgcym portem lotniczym.

» Wykonawca dostosuje sie do wymagan Zamawiajacego, Uzytkownika i zarzadzajgcego portem
lotniczym w zakresie prowadzonych prac.”

Zamawiajgcy w zataczeniu przekazuje ujednolicong wersje Zatacznika nr 2 do SWZ — Opis Przedmiotu
zamowienia.

Rozdziat XXVII, pkt 2. SWZ otrzymuje brzmienie:
2. ,Podana cena ofertowa musi zawiera¢ wszystkie koszty zwigzane z realizacjg zamowienia,

wynikajgce z opisu przedmiotu zamdwienia (w tym koszty zwiqzane z dostawq zestawu testowego
o ktérym mowa pkt 2 opisu przedmiotu zaméwienia). Cena ta bedzie stata i nie moze sie zmienic,
za wyjgtkiem przypadkéw opisanych w projektowanych postanowieniach umowy w sprawie
zamowienia, ktore zostanqg wprowadzone do tresci umowy stanowiqcej zatgcznik nr 9 do SWZ.”

Ad Il. Wniosek o zmiane terminu realizacji Etapu 1 dla rozwigzan réwnowaznych
Zamawiajacy wydtuza termin realizacji etapu 1 do 4 miesigcy od dnia zawarcia umowy.

Majac na uwadze powyzsze ulegajg zmianie zapisy SWZ:

Rozdziat XI, pkt 1. ppkt 1) SWZ otrzymuje brzmienie:

1. Termin realizacji zamowienia:
1) Zakoriczenie etapu 1 - w terminie do 4 miesiecy od dnia zawarcia Umowy.

Zatacznik nr 9 do SWZ — wzér umowy, gdzie §4 ust 1. pkt 1) otrzymuje brzmienie:
1. Uwzgledniajgc zapisy pkt 5 OPZ Wykonawca zrealizuje przedmiot Umowy w trzech Etapach, przy czym:
1) zakoriczenie Etapu 1 w terminie do 4 miesigcy od dnia zawarcia Umowy.
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Ad. lll. Wniosek o doprecyzowanie i modyfikacje pojecia , rozwigzania kompatybilnego”

Obecne zapisy SWZ definiujg kompatybilnos¢ jako mozliwosé podtgczenia bramek bez jakiejkolwiek integracji
po stronie Wykonawcy i Zamawiajgcego, co w sposdb oczywisty odpowiada tylko jednemu producentowi juz
uzywanych bramek (Secunet).

Zamawiajgcy wyjasnia, ze OPZ w pkt. 2, 3 i 4 okresla wystarczajgco doktadnie rozwigzanie kompatybilne oraz
wskazuje jakie sg wymogi rozwigzania rownowaznego kompleksowo zaznaczajac réznice.

Pytanie nr3

Dotyczy rozdziatu 2 OPZ: ,W przypadku dostarczenia bramek kompatybilnych z obecnie funkcjonujgcymi
bramkami ABC, Zamawiajgcy aktualizuje posiadany przez Straz Graniczng zestaw testowy o nowg jednostke
centralng, ktéra umozliwia uruchomienie wspieranej wersji systemu operacyjnego sterujgcego bramka ABC
oraz nowy panel biometryczny, ktory spetnia wymagania opisane w pkt. 3”

Czy Zamawiajacy bedzie wymagat takiej aktualizacji, jezeli kompatybilne bramki ABC bedg posiadac ten sam
panel biometryczny i jednostke centralng z aktualnie posiadanym przez Straz Graniczng Zestawem
Testowym?

Odpowiedz nr 3

Zamawiajacy wyjasnia, ze zapis zostat wykreslony z uwagi na zmiang OPZ zgodnie z odpowiedzig na pytanie
nr 2 oraz wprowadzeniu obligatoryjnego wymogu dostarczenia zestawu testowego w przypadku wersji
bramek kompatybilnej i rownowaznej.

Pytanie nr4

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: zasilanie elektryczne i sie¢ Ethernet Czy kable elektryczne z rozdzielni i kable
Ethernet z punktéw dystrybucyjnych beda ukfadane w istniejacych korytach instalacyjnych?

Odpowiedz nr 4

Zamawiajacy wyjasnia, ze kable elektryczne z rozdzielni i kable Ethernet z punktow dystrybucyjnych beda

uktadane w istniejacych korytach instalacyjnych.

Pytanie nr5

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: zasilanie elektryczne i sie¢ Ethernet Czy kable elektryczne i Ethernet beda
prowadzone tylko przez sufit? Jezeli tak, to prosze potwierdzi¢, ze instalacja kablowa bedzie prowadzona na
wysokosci max 3m.

OdpowiedZ nr 5

Zamawiajacy wyjasnia, ze instalacja kablowa bedzie prowadzona na wysokosci powyzej 3 m.

Pytanie nr 6

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: zasilanie elektryczne i sie¢ Ethernet Prosimy o udostgpnienie rysunkow
zawierajacych schematy aktualnej jak i docelowej infrastruktury sieciowej i eklektycznej.

Odpowiedz nr 6

Z7‘awiajqcy nie dysponuje aktualng dokumentacjg.
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Pytanie nr7

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: Terminal A: Scianka zgodna z wykonaniem juz istniejgcej zabudowy o wys. min
2,5 m . Prosimy o podanie producenta stolarki okiennej i zabudowy oraz udostepnienie aktualnego projektu
tej zabudowy.

Odpowiedzi nr 7

Zamawiajgcy wyjasnia, ze ten zakres jest po stronie Zamawiajgcego.

Pytanie nr 8

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: Terminal C: wygrodzenia i demontaz stanowisk kontroli granicznej. W zwigzku
z planowanymi pracami budowlanymi na terminalu C, prosimy o potwierdzenie, ze prace demontazowe nie
beda wymagane, a wygrodzenia przy bramkach zostang dopasowane przez Zamawiajgcego z uwzglednieniem
schematu montazu nowych bramek ABC.

Odpowiedi nr 8

Zamawiajacy wyjasnia, ze ten zakres jest po stronie Zamawiajgcego.

Pytanie nr9

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: Terminal A: demontaz stanowisk kontroli granicznej Prosimy o potwierdzenie,
ze wystarczy demontaz pojedynczego stanowiska kontroli granicznej.

OdpowiedZ nr9

Zamawiajacy potwierdza, ze wystarczy demontaz dwéch stanowisk kontroli granicznej znajdujacych sig

w jednej kabinie.

Pytanie nr 10

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: Terminal A: demontaz stanowisk kontroli granicznej Prosimy o potwierdzenie,
7e Zamawiajacy zapewnia wykonczenie posadzki po pracach demontazowych.

Odpowiedz nr 10

Zamawiajgcy wyjasnia, ze ten zakres jest po stronie Zamawiajgcego.

Pytanie nr 11

Dotyczy rozdziatu 6 OPZ: Terminal A: demontaz stanowisk kontroli granicznej Czy utylizacja zdemontowanych
elementdw jest po stronie Zamawiajgcego?

Odpowiedz nr 11

Zamawiajacy wyjasnia, ze ten zakres jest po stronie Zamawiajgcego.

Pytanie nr 12

Czy Zamawiajacy zapewni miejsce niedaleko planowanej instalacji bramek ABC na skfadowanie elementow
konstrukcyjnych bramek przed planowanym montazem?

OdpowiedzZ nr 12

Zamawiajacy zapewni miejsce magazynowania na terenie MPL Katowice.

Pytanie nr 13
Czy Zamawiajacy w przypadku opéznienia prac budowlanych w terminalu C ktére uniemozliwi wykonanie
zadania 3 wyrazi zgode na wykonanie zadania 3 po uptywie 12 miesiecy od dnia podpisania umowy?

_— 10
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Odpowiedz nr 13

Zamawiajgcy wyjasnia, ze w Zatgczniku nr 9 do SWZ — wzdr umowy, w §13 ust 2. lit d) zostata przewidziana

Zmiana umowy:

2. Zamawiajgcy, dopuszcza moZliwosc zmian postanowieri zawartych w umowie w przypadku wystgpienia
Jjednej z okolicznosci okreslonych w art. 455 ustawy Prawo zamdwieri publicznych albo co najmniej
Jjednej z okolicznosci wymienionych ponizej:

(-.)

d) w przypadku przedtuzenia terminu realizacji prac budowanych zwigzanych z przebudowg Terminala
C, dopuszcza sie zmiane terminu realizacji umowy okreslonego w §4 ust 1 pkt 3) umowy dot.
zainstalowania i uruchomienia bramek w Terminalu C,

Pytanie nr 14

Dotyczy par. 2 ust. 3 pkt 5. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na nastepujacg zmiang przedmiotowego
postanowienia: " posiada prawo do przeniesienia na rzecz Zamawiajgcego autorskich praw majqtkowych do
programu komputerowego, kodéw Zrédtowych do programu komputerowego oraz dokumentacji dotyczqcej
programu komputerowego (jezeli dotyczy)"? Program komputerowy bedzie dostarczany tylko w przypadku
zaoferowania rozwigzania réwnowaznego, a wiec przedmiotowe os$wiadczenie nie bedzie dotyczyto
wykonawcy, ktdry zaoferuje rozwigzanie kompatybilne.

Odpowiedz nr 14

Zamawiajgcy nie wyraza zgody. Strong umowy jest Zamawiajacy — Gérnoslgskie Towarzystwo Lotnicze S.A.,
ktéry nie posiada autorskich praw majgtkowych do programu komputerowego, kodéw Zrédiowych do
programu komputerowego oraz dokumentacji dotyczacej programu komputerowego.

Wykonawca, w kazdym przypadku zobowigzany jest dostarczy¢ bramki wraz z oprogramowaniem.

Pytanie nr 15

Dotyczy par. 3 ust. 3. Czy Zamawiajacy wyrazi zgodg na nastepujgca zmiang przedmiotowego postanowienia:
" W celu unikniecia watpliwosci przyjmuje sie, ze jezeli Strony nie zdefiniowafy danego dziatania okreslonego
w Umowie lub OPZ, niezbednego do prawidfowej realizacji Umowy, jako obowigzku Zamawiajgcego, Strong
zobowigzang do wykonania takiego dziatania jest Wykonawca."? W ocenie Wykonawcy obowigzki
Wykonawcy powinny by¢ ograniczone do zakresu okreslonego w Umowie i OPZ.

Odpowiedz nr 15

Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie nr 16

Dotyczy par. 4 ust. 4. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na nastepujacq zmiane przedmiotowego postanowienia:
" Wykonawca oprécz czynnoéci wymienionych odpowiednio w ust. 2 lub 3 jest zobowigzany do wykonania
wszelkich innych prac wynikajacych okreslonych w Umowie oraz OPZ, a takze wprost niewyrazonych, a ktore
wynikaja z czynnosci wskazanych w Umowie lub OPZ, ktére przyczynia si¢ niezbgdnych do nalezytego
wykonania Umowy w terminie okreslonym w ust. 1."? Jak w uzasadnieniu do pytania nr 2: obowigzki
Wykonawcy powinny by¢ ograniczone do zakresu okreslonego w Umowie i OPZ.

Odpowiedz nr 16

Zamawiajacy nie wyraza zgody.
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Pytanie nr 17

Dotyczy par. 5 ust. 2. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na nastepujacg zmiane przedmiotowego postanowienia:
"Wykonawca oswiadcza, iz ma prawo dysponowac autorskimi prawami majatkowymi do wszelkich utworéw,
w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych (tekst jednolity: Dz.
U. 2025.24 tj. ze zm.), powstatych w zwigzku z realizacja Umowy, w szczegolnosci do dokumentacji
powykonawczej oraz jezeli dotyczy: programu komputerowego, koddéw Zirddtowych programu
komputerowego oraz dokumentacji dotyczacej programu komputerowego. Dokumentacje powykonawcza,
program komputerowy, kody Zzrédtowe programu komputerowego oraz dokumentacje dotyczacg programu
komputerowego okresla sie w umowie takze ,utworem”, a tgcznie ,,utworami”."?

Wykonawca w ramach realizacji umowy moze nie dostarcza¢ programu komputerowego, a wigc czesé¢
przedmiotowego oswiadczenia moze go nie dotyczyc.

Odpowiedz nr 17

Zamawiajacy nie wyraza zgody. Zgodnie z odpowiedzig na pytanie nr 14, Strong umowy jest Zamawiajgcy —
Gornoélaskie Towarzystwo Lotnicze S.A., ktory nie posiada autorskich praw majatkowych do programu
komputerowego, kodéw zrédtowych do programu komputerowego oraz dokumentacji dotyczacej programu
komputerowego.

Pytanie nr 18

Dotyczy par. 5 ust. 7. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na nastgpujacg zmiane przedmiotowego postanowienia:
" Przeniesienie autorskich praw majgtkowych do programu komputerowego oraz kodu zrédtowego programu
komputerowego (jezeli dotyczy) obejmuje wszelkie pola eksploatacji znane w chwili zawarcia niniejszej
Umowy, w tym w szczegdlnosci: (...)."?

Odpowiedz nr 18

Zamawiajacy nie wyraza zgody. Patrz odpowiedz na pytanie 14i17.

Pytanie nr 19
Dotyczy par. 9 ust. 2. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane przedmiotowego postanowienia poprzez

1. Kary te beda naliczane Wykonawcy w nastepujacych wypadkach i wysokosciach: 1) w przypadku zwioki
Wykonawcy w realizacji Etapu 2, w terminie wskazanym w § 4 ust. 1 pkt 1) umowy, w wysokosci 0,1%
Wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 7 ust. 1 za kazdy rozpoczety dzier zwioki;

2) w przypadku zwioki Wykonawcy w realizacji Etapu 3, w terminie wskazanym w § 4 ust. 1 pkt 2) umowy,
w wysokosci 0,1% Wynagrodzenia brutto, o ktdrym mowa w § 7 ust. 1 za kazdy rozpoczgty dzien zwtoki;

2) w przypadku nie zrealizowania Etapu 1 skutkujgcego odstgpieniem od Umowy na podstawie § 10 ust. 4
pkt 5) w wysokosci 30 % Wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w & 7 ust. 1,

3) w wysokosci 0,01 % catkowitej wartosci brutto umowy, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 umowy, za kazdy
dzien zwtoki w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub ujawnionych w okresie gwarancji jakosci lub
rekojmi za wady, liczac od uptywu terminu wyznaczonego na usunigcie wad,

4) w wysokosci 5 % catkowitej wartosci umowy brutto, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 umowy, w przypadku gdy
Zamawiajacy odstapi od umowy z powodu okolicznosci, za ktére odpowiada Wykonawca,

5) w wysokosci 5 % catkowitej wartosci umowy brutto, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 umowy, w przypadku gdy
Wykonawca odstgpi od umowy z przyczyn lezgcych po jego stronie,

6) tytutu niewykonania obowigzkéw gwarancyjnych okreslonych w § 4 ust. 9 pkt 1, 2i 9w wysokosci 0,05 %
wartoéci brutto umowy okreslonej w § 7 ust. 1, za kazdy rozpoczety dzien zwtoki liczony od uptywu terminu
sy/;iqcie wad i usterek, o ktérym mowa w ust.9 pkt1,2i9.
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Odpowiedz nr 19 /zmiana/
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zaproponowana zmiane. Zamawiajgcy wyjasnia, ze kary umowe majg

charakter dyscyplinujgcy. Realizacja zakupu systemu automatycznej kontroli granicznej — bramek ABC jest

objeta dotacjg celowg z budzetu paristwa, gdzie zgodnie z zapisami umowy w sprawie dotacji, dotacja winna
by¢ wydatkowana do 31.12.2026r.

Zamawiajgcy zmienia karg umowng z tytutu niewykonania obowigzkéw gwarancyjnych okreslonych w § 4
ust. 9 pkt 1, 21 9 na karg umowng w wysokosci 5 000 zt za kazdy rozpoczety dzien zwtoki liczony od uptywu
terminu na usuniecie wad i usterek, o ktérym mowa w § 4 ust. 9 pkt 1,2 9.

Jednoczes$nie w § 9 ust 2 umowy Zamawiajgcy poprawia numeracje podpunktéw.

Majgc na uwadze powyzsze, Zatacznik nr 9 do SWZ — wzér umowy, §9 ust 2 otrzymuje brzmienie:

2.

Kary te beda naliczane Wykonawcy w nastepujgcych wypadkach i wysokosciach:

1) w przypadku zwtoki Wykonawcy w realizacji Etapu 2, w terminie wskazanym w § 4 ust. 1 pkt 1)
umowy, w wysokosci 0,2% Wynagrodzenia brutto, o ktorym mowa w § 7 ust. 1 za kazdy rozpoczety
dzien zwtoki;

2) w przypadku zwioki Wykonawcy w realizacji Etapu 3, w terminie wskazanym w § 4 ust. 1 pkt 2)
umowy, w wysokosci 0,2% Wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 7 ust. 1 za kazdy rozpoczety
dzien zwtoki;

3) w przypadku nie zrealizowania Etapu 1 skutkujacego odstgpieniem od Umowy na podstawie
§ 10 ust. 4 pkt 5) w wysokosci 30 % Wynagrodzenia brutto, o ktérym mowa w § 7 ust. 1,

4) w wysokosci 0,02 % catkowitej wartoéci brutto umowy, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 umowy, za kazdy
dzien zwtoki w usunieciu wad stwierdzonych przy odbiorze lub ujawnionych w okresie gwarancji
jakosci lub rekojmi za wady, liczac od uptywu terminu wyznaczonego na usuniecie wad,

5) w wysokosci 10 % catkowitej wartosci umowy brutto, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 umowy,
w przypadku gdy Zamawiajacy odstapi od umowy z powodu okolicznosci, za ktére odpowiada
Wykonawca,

6) w wysokosci 10 % catkowitej wartosci umowy brutto, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 umowy,
w przypadku gdy Wykonawca odstapi od umowy z przyczyn lezacych po jego stronie,

7) tytutu niewykonania obowigzkéw gwarancyjnych okreslonych w § 4 ust. 9 pkt 1, 2 i 9
w wysokosci 5 000 zf, za kazdy rozpoczety dziers zwtoki liczony od uptywu terminu na usuniecie wad
i usterek, o ktérym mowaw § 4 ust. 9 pkt1,2i9.

Zamawiajgcy na podstawie art. 137 ust. 1 ustawy PZP, zmienia tre$¢ Specyfikacji Warunkow

Zamowienia (dalej: SWZ):

Terminy wskazane w SWZ:

e termin sktadania ofert okreélony w rozdz. XXV, pkt 1 SWZ zostaje zmieniony na dzien:
12.01.2026 r. godz. 10:00;

e termin otwarcia ofert okreslony w rozdz. XXVI, pkt 1 SWZ zostaje zmieniony na dzien:
12.01.2026 r. godz. 10:30;

e termin zwigzania ofertg okreslony w rozdz. XXIl SWZ zostaje okreslony na dzien 10.04.2026r.
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Zamawiajgcy na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy PZP zmienia tre$¢ ogloszenia o zaméwieniu:
2.1.4 Informacje ogdine
C. Termin zwigzania ofertg do 10.04.2026r.

5.1.6 Informacje ogélne
2. Termin realizacji zaméwienia: 1) Zakoriczenie etapu 1 w terminie do 4 miesiecy od dnia zawarcia Umowy.

5.1.12 Warunki udzielenia zamodwienia
Termin sktadania ofert: 12.01.2026r. godz. 10:00;
Data otwarcia: 12.01.2026r. godz. 10:30.
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